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5

月
31

日
，

在
“

世界无烟日
”

之际
，

北
京市爱卫会提出

“

戒烟一小时
”，

倡导公众
在下午

5

时
31

分至
6

时
31

分不吸烟
。

但
由于不少人并不知道该倡议

，

而使这项行
动的效果大打折扣

。

在此前北京市卫生局
针对

“

禁烟令
”

实施一周年的检查中发现
，

由于禁烟不力
，

有
245

个单位在第一季度

受到处罚
。

一年前
，

北京市实施了
《

公共场所禁止
吸烟范围若干规定

》。

该规定首次对餐厅
、

宾馆
、

办公场所
、

会议室等公共区域提出禁
烟的要求

，

违者重罚
。

同时
，

修改了
1995

年
颁布的

《

公共场所禁止吸烟的规定
》，

对个
人在公共场所违规吸烟的罚款提高到每次
200

元至
1000

元
；

对违规单位的处罚额则
提高至

3

万元至
4

万元
，

最终目标是取消
吸烟区

，

实现公共场所完全禁烟
。

然而在调查中
，

记者发现
“

禁烟令
”

满
周岁了

，

但多数餐馆仍烟雾缭绕
。

经营者的
解释是

“

担心赶走客人
”，

而食客的态度是
“

不愿多管闲事
”。

在一家外企公司工作的严小姐一闻烟
味就恶心

，

她对
“‘

禁烟令
’

举双手赞成
”，

但从来都不会自己出面要求别人灭烟
，“

大
家都不说

，

我为什么管这个闲事
？ ”

出租司

机吕师傅倒是个爱管
“

闲事
”

的人
，

但因为
干涉乘客的吸烟行为

，

遇到了几个
“

霸道
”

的烟民
，

有的甚至不给车费就扬长而去
。

公共场所吸烟对他人造成的危害是显
而易见的

。

据世界卫生组织最新调查报告
估计

，

全世界每年因吸烟造成各类疾病而
死亡的人数为

500

万
。

也就是说
，

全球每
10

名死亡者中就有
1

人是因吸烟导致疾病而
死亡的

。

世界卫生组织预测
，

未来
30

年内
，

全球每年因吸烟致病死亡的人数将上升至
1000

万人
，

其中发展中国家所占比例高达
70％

。

目前
，

我国的吸烟者已经超过
3

亿
，

每年死于烟草相关疾病者超过
100

万
。

虽然
，

各地对于控烟的力度在不断增
强

，

一些省市将制定禁烟条例草案提上了
议事日程

，

但有很多人质疑
，

法规颁布了
，

谁来执行
？

怎么执行
？

无论是
50

元还是上
万元

，

如果没有人执行的罚款
，

会不会成为
纸上的老虎

？

北京爱卫会的一位工作人员向记者表
示

，

公共场所禁烟的确有一定难度
，

但劝阻
禁烟人人有责

，

一旦发现抽烟者
，

每个市民
都有权进行监督干预

。

他表示
，

控烟仅靠爱
卫组织或控烟协会

，

力量实在太单薄
，

希望
社会上有更多人加入控烟行列

。
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6

月
1

日
，

备受争议的
“

限塑令
”

实施
满一周年

。

中国连锁经营协会发布的调查
显示

，

我国外资超市塑料袋使用率下降了
80%

以上
，

内资超市下降
60%

以上
，

塑料袋
消耗减少近

400

亿个
。

消费者逐渐养成自
带购物袋和重复使用塑料袋的习惯

，

环保

意识得到增强
。

所谓
“

限塑令
”，

就是在全国范围内禁
止生产

、

销售
、

使用厚度小于
0.025

毫米的
塑料购物袋

，

在所有超市
、

商场
、

集贸市场
等商品零售场所实行塑料购物袋有偿使用
制度

，

一律不得免费提供塑料购物袋
。

但记者走访了几家农贸市场和购物商
场后发现

，“

限塑令
”

可谓喜忧参半
。

超市曾经是用袋大户
，

实施
“

限塑令
”

后
，

超市塑料袋使用数量明显减少
。

但在农
贸市场则是

“

两重天
”。

薄薄的免费塑料袋
依然在菜贩和顾客手中频繁传递

。“

别家都
不收费

，

我要是收了
，

把客人赶走了怎么
办

？

一毛两毛的也不多
，

算是
‘

让利大酬宾
了

’。 ”

一个菜贩满不在乎地说
。

虽然
《

商品零售场所塑料购物袋有偿

使用管理办法
》

规定
，

商家向消费者无偿或
变相无偿提供塑料购物袋

，

将由工商部门
责令改正

，

并处以
1

万元以下罚款
，

但这位
菜贩从没有因此受到处罚

。

分析人士指出
，

缺乏执行监管和有效
替代品是问题的关键

。

国家发改委资源节约和环境保护司副
司长李静认为

，“

限塑令
”

在
“

堵
”

的同时
，

还需要用环保
、

方便
、

价廉的替代品来
“

疏
”，

从而进一步增强人们自觉使用环保
袋的意识

。

有专家则指出
，

限塑是一项
“

移风易俗
”

的综合性工程
。

政府在下
“

禁令
”

之后
，

更应
寻找新的办法让市民意识到不使用塑料袋
的好处和利益

。

比如
，

充分利用媒体
，

在
“

环
境日

”

等特定时段选择社区
、

村镇
、

学校
、

超
市

、

商场
、

集贸市场及车站
、

机场
、

旅游景点
等场所

，

向公众广泛宣传
“

白色污染
”

的危害
性

。

同时
，

鼓励企业及社会力量免费为群众
提供布袋子等可重复使用的购物袋

，

共同营
造节制使用塑料购物袋的良好氛围

。

【

新闻现场
】
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叶祝颐
经过齐齐哈尔市委常委会议审议

，

2008

年度黑龙江省齐齐哈尔市列入综合考
核评价范围的

16

个县
(

市
)

区
、

76

个市直单
位和部分市直事业单位的县级领导班子中

，

有
6

个县
(

市
)

区
、

29

个市直单位和
8

个市
人大

、

市政协专委会及办事机构的领导班子
被评为优秀档次

。

对被评定为优秀档次的县
(

市
)

区和市直部门予以通报表彰
，

并给予领
导班子成员

5000

元
~10000

元的奖励
。

16

个县
(

市
)

区
、

76

个市直单位
，

就有
6

个县
(

市
)

区
、

29

个市直单位获奖
。

这到底是
该市机构膨胀太厉害

，

机关衙门太多
，

还是优
秀比例太大

，

获奖太容易呢
？

如此之多的官
员获得政府奖励

，

让人感觉不正常
。

官员拿了应得的工资与福利以后
，

本

就应该做好自己分内的工作
，

根本没有理
由再额外拿优秀奖金

。

官员做好自己的本
职工作获得巨奖

，

固然显示出上级党委
、

政
府激励官员的姿态

，

但是实际上传递出一
个乱设奖项的危险信号

。

按该奖励办法的
逻辑推算下去

，

那是否意味着凡是工作取
得成绩的领导都会得到重奖

？

你可以设综
合考核评价奖金

，

我为何不能巧立名目
，

想
出更

“

雷
”

的奖励点子呢
？

如果真是这样
，

势
必会造成奖励项目泛滥

。

笔者注意到
，

齐齐哈尔市这次考评奖励
方案十分

“

全面
”，

奖励范围不仅涵盖了县
(

市
)

区
、

市直单位
，

而且包括市人大
、

市政协
专委会及办事机构的领导班子

，

不由令人联
想

，

本该认真履行财政预算审批
、

表决职能的
人大还能恪尽职守吗

？

本该履行参政议政
、

民
主监督职能的政协组织还敢向政府挑刺吗

？

事实上
，

对于领导班子的综合考核评
价

，

我们迫切需要的是问责机制
，

而不是奖
金激励

。

综合考核优秀的单位与个人的成绩
固然应该肯定

，

但是工作原地踏步
，

考核评
价不优秀甚至不称职的领导班子

，

是否该问
责

、

处罚呢
？

这个问题显然不能回避
。

再说
，

政府拿出数百万元奖励领导班子成员虽可
激励官员

，

但是相对于被夸大的
GDP

指标
与缺乏制约的权力来说

，

最高
1

万元的奖
金对官员未必具有很大的吸引力

。

有关方面
是否需要不断提高奖金标准来满足官员的
胃口呢

？

笔者认为
，

如果没有配套的问责机
制做保障

，

难保有的官员
“

看不起
”

这
1

万
元

，

该干嘛干嘛
。

所以
，

有关部门对此应该建
立一套问责机制

，

制定考核评价目标
，

对考
核不合格的官员严格问责

。

淘汰掉手握人民
赋予的权力不作为

、

乱作为的官员
，

才能让

工作步入良性循环的轨道
。

一言以蔽之
，

政府重奖官员不仅存在
滥发奖金

、

权力自肥的嫌疑
。

而且于法无
据

，

于理不通
。

对此
，

一方面当地党委
、

政府
应该检视重奖官员的合法性与合理性

，

另
一方面

，

上级有关部门应该介入调查
，

调查
政府奖励官员的法律依据与资金来源

。

通
过完善财政预算机制与监督问责机制

，

加
大地方政府违规成本

，

避免滥奖思维蔓延
。

更为重要的是
，

政府滥奖思维蔓延
，

还
在于考核评价机制不完善

。

既当裁判员
，

又
当运动员的官员滥用权力自设奖项制造官
本位腐败

，

普通百姓根本没有评价权与制
约权

。

因此完善政绩评价体系
，

改变单纯
“

向上负责
”

的行政工作模式
，

引入多维绩
效评价机制

，

增加普通百姓与服务对象对
官员的监督权

、

评价权
，

十分迫切与必要
。

警惕政府自奖冲动

■

傅乔成
“

退而不休解民忧
，

343

天冬夏春秋
，

骑车
下乡万余里

，

走村进户排忧愁
。 ”

这是一支在
闽南惠安农村被传唱的民歌

，

歌里唱的主人
公陈欠水

2008

年骑自行车下乡
343

天
，

行程
11800

公里
，

为残疾人特困户办实事
314

件
。

山路泥泞推车行
，

走村串户播爱心
。

每天
上午

7

点多
，

陈欠水就骑着自行车
，

车上挂着
一个水壶和一只背包

，

虽然全身上下行头是
旧点

，

但这位中等身材
，

年逾花甲的老人却神
采奕奕

。

他身上的背包里装着笔和本子
，

记录
着他走乡进户为民办实事和回访的情况

，

他
不仅在岗这样做

，

退休后仍然继续关心残疾
人和贫困户的疾苦

，

帮助他们排忧解难
。

在陈
欠水的笔记本里写着

：“

坚持活到老
，

好事做
到老

，

克服各种困难
，

拼力为群众排忧解难办
实事

……”

据陈欠水工作本子记录
：

2008

年
，

全年
365

天
，

骑自行车下乡
343

天
，

行程
11800

多
公里

，

其余
23

天用于送白内障患者到市区一
八零医院手术和参加有关会议

。

全年共筹集
42

万多元
，

为
314

名残疾人和困难群众办实
事

。

陈欠水
1945

年
12

月出生于惠安
，

1964

年参军
，

1988

年转业惠安县老区办任主任
，

1996

年至
2002

年任县残联理事长
，

2004

年
调县人大常委会助理调研员

。

他参加工作
40

多年来
，

勤勤恳恳
，

兢兢业业
，

工作业绩十分
突出

，

多次立功受奖
，

特别是转业后担任县老
区办主任

、

县残联理事长的
13

年间
，

他坚持
长年下乡

，

深入群众中
，

长期骑自行车下乡
，

十几年来共有
1400

多天节假日
、

双休日
，

但
他只休息

16

天
，

等于多干了
4

年多
。

陈欠水
风雨无阻

，

足迹遍全县
200

多乡村
1270

多个
自然村

，

行程
7

万多公里
，

走访困难户
、

残疾
人一万多人次

，

为几千人办实事
、

解难事
，

把
人民群众的衣食冷暖记心间

。

每年春节前后
，

是陈欠水最忙的时候
，

从
农历十二月二十六至正月初五

，

他坚持
20

年
骑自行车深入偏远山村向特困户

、

残疾人拜
年

。

有一年春节
，

春雨绵绵
，

寒气逼人
，

老陈骑

自行车到加冬村
，

自己拿出
400

元向王换英
等

3

名残疾人
、

特困户拜年
，

回家一身衣服湿
透了

，

换了又湿了
，

但他仍坚持着
……

2009

年春节是他向残疾人拜年的第
17

个年头
，

从
大年二十九至正月初三

，

他自带着年货和慰
问金

1300

多元
，

向
12

位残疾人和孤老拜年
。

近年来
，

老陈爱人治病已花
8000

多元
，

家庭
并不富裕

，

2008

年
“

5

·

12

”

四川汶川发生大地
震时

，

他就捐款
300

元
，

并带头交特殊党费
2702

元
，

全家每人捐
100

元
~300

元
，

连孙子
也捐

100

元
。

2008

年
2

月
1

日
，

陈欠水到螺城镇王孙
村走访

，

发现该村有一位精神病患者林某某
需治疗

，

老陈到县民政局反映
，

并为这位患者
解决了

600

元
，

及时送县精神病院治疗
，

这位
患者家属非常感动

，

说老陈关心到位
，

办实事
效率高

。

一件又一件民众难事
，

老陈竭尽全力为
他们排忧难办实事

，

感动了社会的好心人
。

有
一位要求不透露姓名的善心人

，

通过熟人找
到老陈说

，“

你助人为乐的事迹使我深受感
动

。”

这位善心人向老陈提出
：“

由你提供救助
对象

，

我出钱资助
，

但不透露我的姓名
。”

老陈
答应了他

，

带他到全县
6

个乡镇
11

户残疾人
和特困户家中

，

这位善心人先后两次拿出
4.3

万元救济特困人员
。

“

光明使者
，

人民公仆
。”

这是白内障患者
及其家属对陈欠水的赞誉

。 “

白内障复明工
程

”

是陈欠水多年坚持不懈的工作
，

他在岗时
认真做

，

退休后仍然坚持做好这项工作
，

十分
辛苦

，

好心人都劝他放弃
，

对他说
：“

老陈干这
个吃力不讨好的事

，

何必自讨苦吃呢
？ ”

但老
陈总觉得

，

农村老人中存在不少白内障患者
，

由于他们年老体弱
，

更需要有人进村入户为
他们服务

，

解除他们的痛苦
。

老陈主动找市残
联领导汇报情况

，

得到他们的支持
，

又和县残
联理顺关系

，

加上热心人的配合
，

所以
2008

年白内障复明术开展得有声有色
，

去年老陈
到全县

264

个行政村走访白内障和其他眼疾
患者

1971

名
，

从中筛选可术患者
184

人到泉
州市一八零医院实施免费手术

，

争取各级补
贴资金

36.8

万元
。

无人敢来施救
【

新闻记录
】

《

现代快报
》

报道
，

日前
，

在南京市浦口
区江浦街道市民广场

，

一位七旬老人倒在
地上

，

口吐白沫动弹不得
，

可是
20

分钟内
，

周围围了一圈人却没人伸出援手
。

最后
，

城
管队员小赵喊来了救护车把他送到医院进
行急救

。

目前
，

民警仍在与其家属联系中
。

【

道德点击
】

事情很简单
，

但去看看网页上网友对此
事的评论吧

。

几乎没人抨击无人伸出援手的
冰冷

，

而将矛头指向了
“

救人反成被告
”

的讽
刺

。

彭宇案的影响
，

似乎成为南京这个城市
人们无法磨灭的教训记忆

，

而这种消极的担
心

，

犹如彭宇案一锤定音后公众忧虑的那
样

，

在我们的身边悄然蔓延
。

社会需要道德
楷模

，

打造道德楷模
，

推崇道德楷模
，

将激励
人们向文明与和谐进步

，

而来自公权力对道
德是非模棱两可的表态

，

都将成为社会道德
进步的绊脚石

。

酒店延迟退房
【

新闻记录
】

《

新京报
》

报道
，

国内
40

个城市的
300

家酒店启动
“

延时退房
”

活动
，

挑战
“

12

时
退房

”

的行规
。

6

月
1

日至
7

月
31

日
，

入住
这

300

家酒店的客人
，

可延后退房时间
，

最
晚可延至

16

时
，

而不需多付任何费用
。

300

家酒店分布在北京
、

上海
、

广州
、

大连
、

西
安

、

南京等
40

个城市
。

旅游业内人士表示
，

此前
，

酒店
“

12

时退房
”

的行规一直为消费
者诟病

，

在旅游业疲软时推出
“

延时退房
”，

满足消费者对服务方面的诉求
，

不失为一
种吸引客人的策略

。

【

道德点击
】

在一个充分竞争的行业中
，

对于那些
被诟病的霸王条款

，

诸如自带酒水
、

12

时
退房

、

影院拒绝自带饮料等
，

是依赖法律法
规还是消费者用脚投票

？

在打了多年口水
仗后

，

近来这些问题似乎有了新的思考路
径

。

全国
300

家酒店启动
“

延时退房
”

活动
证明

，

消费者的需求与呼声
，

在竞争充分的
行业中

，

不会被长期忽视
。

反而
，

在那些垄
断的行业中

，

侵害消费者利益的条款成为
无法打破的坚冰

。

减肥怎变
“

吸毒
”

【

新闻事件
】

《

华西都市报
》

报道
，

今年
3

月
，

四川大
学华西医院心理卫生中心物质依赖病房接
到第一列病患

，

这就是
18

岁的年轻女孩王
曦

（

化名
）。

她因服减肥药
，

连续几天整夜不
眠

、

语无伦次
。

医院对王曦服用的减肥药进
行检测

，

初步结果为氯胺酮
（

K

粉
）

呈阳性
。

从
3

月至今
，

医院已陆续收治近
10

名类似
病患

，

均为
20

岁左右女性
，

正在服用通过
网络购买

、

无国药准字号标识的减肥药
。

【

道德点击
】

减肥对于很多人来说
，

想必都不是一
件轻松的事情

。

但去淘宝网随便搜搜看吧
，

卖各种减肥药物的店家
，

罗列出的真人减
肥图片

，

让人激动地相信
，

减肥并不是多么
困难的一件事

。

然而
，

药物的安全性成为监
管的盲区

。

淘宝只是为买卖双方提供了平
台

，

无论如何
，

对于一家网络公司来说
，

赢
利是首位

，

监管的责任往往陷入鸡肋的摆
设

。

在成都出现网购减肥药存在违禁成分
的背景下

，

工商
、

食品药品等监管部门如何
扫掉网络监管盲区

，

变得迫切起来
。

欠学费勿答辩
【

新闻记录
】

《

长江商报
》

报道
，

近日
，

华中科技大学
文化学院

05

级毕业生小陈格外烦恼
，

虽然
如愿考上了公安机关的公务员

，

但因没缴
清学费而被学校规定不能参加答辩

，

就拿
不到毕业证书

。

华中科技大学文华学院制
定的如此新规引发了多方争议

。

【

道德点击
】

客观说
，

学校的做法有欠妥之处
，

而学
生不交学费也不应该

。

问题的关键在于
，

学
校是否提供助学贷款

，

是否积极帮助困难
大学生勤工俭学

，

拒绝答辩之前是否就学
费问题有过良好的沟通

？

总之
，

在这类事件
中

，

我们既不能寄希望高校做
“

只讲付出不
讲回报

”、

不收费的大慈善家
，

也不能仅凭
学生靠道德自律等去规范自身的不缴费行
为

。

只有在高校对欠费学生实行差别对待
的前提下

，

依托双方的共同努力
，

才能达到
最终公正

、

公平
、

双赢的效果
。

������

6

月初始
，

两则
“

禁令
”

占据了许多报刊
的重要版面

：

一则是
5

月
31

日世界无烟日
引发人们对

“

公共场所禁止吸烟
”

规定落实
情况的再度关注

，

一则是关于
6

月
1

日
“

限
塑令

”

实施一周年的大调查
。

无论是媒体还
是有关部门

，

关于两条
“

禁令
”

实施情况的评
价惊人地相似

———

因执行不力
，

规定险成
“

一纸空文
”。

从全国实行的禁放令
、

禁烟令
、

限塑令
、

禁止未成年人进入网吧的规定
，

到一些地方
出台的禁游令

（

无家长或老师陪伴
，

学生不
准私自下水游泳

）、

禁烧令
（

禁止烧桔梗
）、

禁
摩令

……“

禁令
”

已经成为行政部门治政的
一种

“

惯例
”，

更成为一种社会文化现象
。

禁令频出
，

如果只是停留在文字层面
，

而不能真切地落地
，

见诸行动
，

再多的禁令
，

再完美的条文
，

恐怕也是空谈
。

北京等城市
在控烟上可谓费尽心思

，

也制定了重罚的政
策

，

只可惜很少看到有人因在禁烟区域吞云
吐雾而吃了罚单

。

“

令行禁不止
”

的现象俯拾皆是
。

究其根
源

，

一些学者认为
，

这种现象主要源于行政
部门在颁布

“

禁令
”

时热衷
“

搞运动
”。

这种运
动式的方法

，

有时能够起到传宣
、

督促
、

震慑
的作用

，

但当触及社会习俗和公众道德问
题

，

加之不能持续开展
，

更多的只剩下了象
征意义

，

而缺乏可操作性和实质效果
。

由此
，

一些禁令和规定便因
“

执行乏力
”

而只是
“

看
起来很美

”

了
。

如此一来
，

被禁止的行为没有多少收
敛

，

违规者反倒从
“

禁令
”

中学到了诸多应付
方法

。

有关部门抓得紧了
，

就收敛一点
，

环境
宽松了

，

就一如既往
。

为此
，

许多人表示担
忧

，“

令行禁不止
”

不仅严重挫伤了人们遵守
法律法规的积极性

，

纵容了违规者
，

也使法
律法规的严肃性和公正性打了折扣

，

增加了
新法规的推行成本

，

最终的结局是
：

人们对
政府执行能力和公信力的质疑

。

当然
，

并不是说要为此取消
“

禁令
”。

法

治社会相对更为有效的治理手段
，

还是在于
稳定

、

严格的制度约束与规范
。

因此
，

一些法
律界人士认为

，

无论打造无烟的公共环境还
是减少塑料袋的使用

，

最为根本的还是需要
调整与修订相关法律法规

，

更多地通过增强
法律的惩罚性与具体可操作性来增强法律
的预期性与外在强制性

。

日前有媒体报道
，

杭州实施了禁止无许
可证的工地在夜间施工

，

规定下发第三天
，

就开出了首张万元罚单
。

人们称赞这一
“

言
必行

、

行必果
”

的做法具有
“

亮剑
”

意义
，

表明
政府部门对违反禁令的行为要动真格的了

。

于是
，

许多人联想到了
“

禁烟令
”、“

限塑令
”，

如果也可以制定重罚措施
，

并且严格执行
，

必定可以做到令行禁止
。

毕竟
，

重赏之下有
勇夫

，

重罚也能收到效果
。

但有不少人并不赞成用强制力限制道
德问题

。

无论是吸烟
，

还是使用塑料袋
，

更多
时候依然是道德范畴的是非

。

一个人吸烟会
造成多少被动吸烟者寿命缩短

？

使用几个塑
料袋会污染多少亩良田

？

在禁令面前依然我
行我素者

，

更多时候只是被人们在背后偷偷
斥以

“

缺德
”。

“

道德的事并不适合简单地用一纸条款
界定

。

谁能告诉我
，

违反了社会公德
，

应该罚
款多少

？ ”

一位律师朋友对记者说
，

任何法规
的制定都离不开相应的社会环境

，

否则即使
制定出来也难以执行

。

正如一位从事了
10

年
“

禁放
”

工作的警察告诉记者的
：“

作为一名民
警

，

我更愿意去抓罪犯
，

而不是去抓那些放鞭
炮的人

。 ”

改变全社会的观念不能仅仅通过几
个

“

禁令
”

实现
，

需要社会各方面共同努力
。

“

禁令
”

变
“

一纸空文
”

的潜台词是
：

道德
的事情归根结底还是需要建立一个公众认
可的道德标杆

。

有关部门的主要力量
，

放在
制定法律法规限制不道德行为的同时

，

更应
积极长久地引导

、

培育
、

构建公众良好的道德
准则

。

用法律来规范社会公德
，

不如让政府
、

公民
、

社会缔结一个
“

道德契约
”

来的可行些
。

������

6

月初始
，“

禁烟令
”

与
“

限塑令
”

成为热门话题
，

但媒体和有关部门对禁令实施的调查却让人忧
虑
：

因执行不力
，

规定有可能成为
“

一纸空文
”。 “

令行禁不止
”

的症结在哪里
？

“

禁令
”

面前的道德博弈
■

本报记者郑莉
/

漫画赵春青

缔结
“

道德契约
”

更重要
【

新闻观察
】

善人陈欠水

本报讯
（

记者李瑾
）

为帮助儿童家庭提
高流行性疾病防治意识

，

养成健康的生活习
惯

，

保障家庭健康
，

日前
，

由全国心系系列活动
组委会

“

心系新生命
”

活动办公室主办的
“

家庭
小药箱之防治流行疾病教育活动

”

在京启动
。

据了解
，

此次防治流行疾病教育活动将
覆盖北京等全国

5

个重点城市
，

直接受益儿
童家庭达

25

万
。

活动通过免费发放
《

防治流
行疾病教育

》

科普读本
，

开展防治流行病宣传

推广等活动
，

向广大儿童家庭普及防治流行
疾病的知识及健康的生活方式

，

帮助儿童家
庭掌握正确的流行性疾病预防方法

，

共同防
治流行性疾病

，

保障孩子的健康成长
。

作为百对母子的代表
，

乐乐母子
，

欣欣母女
等儿童家庭参加了此教育项目设置的现场互动
环节

。

主办方希望通过这种寓教于乐
，

适合儿童
家庭的互动形式

，

达到让每个儿童家庭在日常
生活中养成良好的卫生习惯的教育目的

。

全国心系活动推出
“

家庭小药箱
”

6

月
4

日
，

几名小朋友展示自己的环保
“

时装
”。

当日
，

为迎接世界环境日到来
，

苏州市彩香一村第二幼儿园举办了一场变废为宝
“

时装
”

秀活动
。

数十名孩子在老师指导下
，

利用平时收集的废旧报纸
、

扑克
、

光碟
、

方便面盒等材料
，

动手制成了一件件新颖别致的环保
“

时装
”。

新华社发
(

王建中摄
)

姑苏娃娃环保
“

时装
”

秀

制止吸烟有点难

限塑盲区
“

谍影重重
”


