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在一年一度的六一儿童节来临之际
，

人
们格外关注未成年人的权益保护问题

。

多个地方选择这一天作为当地保护未成
年人权益法规实施的日子

。

从
6

月
1

日起
，

《

江苏省未成年人保护条例
》、《

陕西省实施
〈

中华人民共和国未成年人保护法
〉

办法
》、

《

银川市未成年人保护条例
》

等地方性法规开
始实施

。

在社会愈加关注未成年人权益的同时
，

未成年人犯罪现象也不容乐观
。

从近年检察
机关批准逮捕和审查起诉未成年人犯罪案件
数字看

，

我国未成年人犯罪呈上升和高位态
势

。

2001

年
，

全国检察机关共审查批准逮捕
、

起诉未成年犯罪嫌疑人
、

被告人占捕
、

诉总人
数的

7%

和
6.3%

；

2004

年占
10.7%

和
9.5%

；

2006

年占
10.38%

和
10.12%

；

2008

年占
9.13%

和
8.66%

。

有学者认为
，

未成年人犯罪的一个重要
原因就是缺失了家庭

、

学校
、

社会等各方面的
关注

，

同时社会各界也没有完全发挥保护未
成年人健康成长的作用

。

面对社会发展的新形势以及未成年人犯
罪新特点

，

相关法律能否跟上现实情况的变
化

，

有效地遏制和预防未成年人犯罪发生
，

为
他们的健康成长创造更好的社会环境

？

5

月
27

日
，

记者专访了中国青少年犯罪
研究会犯罪学基础理论专业委员会副主任委
员

、

团中央未成年人保护法修订专家顾问组
成员

、

中国政法大学教授皮艺军
。

据皮教授介绍
，

目前我国保护未成年人
权益最重要的专门性法律是

《

未成年人保护
法

》

和
《

预防未成年人犯罪法
》。

另外
，

在一些
部门法例如婚姻法

、

刑法等法律中
，

也有一些
涉及到未成年人权益保护的内容

。“

从总体上
看

，

上述两部法律对未成年人权利规定得比
较全面

，

我国相关部门也已经认识到未成年
人权益法律保护的必要性

。 ”

但皮教授认为
，

现有的法律条文大多是倡导性的内容
，

这样
的规定虽然起到了宣传作用

，

让社会认识到
保护未成年人的重要性

，

但没有具体明确的
处罚内容

，

非常缺乏可操作性
。

“

法院
、

检察院等司法机关无法直接引用

上述两部法律的条文来处理未成年人案件
，

惩罚违反法律的行为
。 ”

皮教授举例说
，

比如
《

未成年人保护法
》

规定
，

禁止向未成年人出
售烟酒

，

经营者应当在显著位置设置不向未
成年人出售烟酒的标志

；

对难以判明是否已
成年的

，

应当要求其出示身份证件
。

但在现
实中

，

穿校服的孩子去买烟买酒
，

都很容易
。

原因就在于该法并没有规定违反法律规定应
该被给予何种处罚

，

由哪个部门处罚
，

处罚种
类有哪些

。 “

更重要的是
，

社会在这方面的维
权意识淡薄

,

如果人人都负起监督的责任
，

哪个商家敢向孩子出售烟酒呢
？ ”

值得注意的是
，

我国的法院和检察院近
年来一直在不断探索如何加强未成年人司法
保护

。

“

少年审判庭是未成年人司法工作取得
的最重要成果

。”

皮教授介绍说
，

上世纪
80

年
代上海长宁区法院成立了我国第一个少年法
庭

。

之后
，

此项举措陆续在全国铺开
。

虽然囿
于案源少的问题

，

不是每个法院都有少年法
庭

，

但目前全国已经有两千多个
，

在少年司法

工作方面做了很多有益的探索
。

例如有的少
年法庭对未成年人案件采取审前调查制度

，

在未成年人刑事案进行开庭审理之前
，

做大
量的社会调查

，

找准导致未成年人犯罪的主
客观原因

，

找准教育
、

感化的切入点
，

为进行
有针对性的法庭教育和确定能否适用缓刑等
做好准备

。

也就是说
，

少年司法是不仅仅根据
犯罪后果

，

更重要的是根据未成年人犯罪的
原因做出处遇决定

。

这是与成人司法的重要
区别

。

另外
，

有的检察院对未成年人刑事案件实
行暂缓起诉制度

。

就是检察机关在审查起诉过
程中

，

对于符合一定条件的未成年犯罪嫌疑
人

，

暂不作出处理规定
，

而是设定一定期限的
考验期

，

待考验期满后
，

再根据具体情况对犯
罪嫌疑人作出起诉或者不起诉决定

。 “

不久前
，

安徽有
7

个孩子被教唆抢劫
，

当地检察机关在
了解相关情况后

，

对他们实行了暂缓起诉
，

使
得

7

个孩子得以参加高考
，

当年有
3

个考上了
大学

。

如果不适用暂缓起诉
，

几个孩子就很有
可能成为罪犯从而断送美好前程

。 ”

皮教授对

暂缓起诉制度持肯定态度
。

他说
：“

仅仅是在少
年司法制度上做个变化

，

就能够改变孩子的一
生

。

对孩子犯错
，

我们应该采取宽容态度
。 ”

但是
，

诸如暂缓起诉
、

庭前调查等举措
，

目前仅处于一些检察院
、

法院的探索和尝试
阶段

，

法律并没有明确的规定
，

所以很容易在
实行一个时期后被

“

叫停
”。

皮教授认为
，“

少年司法从司法原则
、

法
律规定等方面都有其独特性

，

不应该在成人
司法的框架中进行

。

成人司法的一个基本假
设是

‘

人是理性的
’，

所以人要为自己的行为
负责

，

触犯法律就应该负责
。

但孩子不是理性
人

，

他们正在向理性人发展
，

是很感性的
，

在
这个发展的过程中

，

他们对事情的性质
、

后果
的判断不可能像成年人那么理性

，

这时用对
待成年人的法律处罚未成年人

，

我认为是不
公平的

。”

世界上很多国家都有独立的未成年
人司法制度

，

但目前我国的未成年人司法制
度与成年人的司法制度是混合的

，

没有成为
独立体系

。“

未成年人司法应该
‘

另起炉灶
’！”

皮艺军建议
。

今天是六一儿童节
，

繁忙的人们将眼
光又聚集到了孩子们身上

。

许多家长会选
择带着孩子去游乐场

、

公园游玩
，

也有部分
家长会陪同孩子参加幼儿园或学校的节日
活动

。

家长都希望孩子健康成长
，

不希望孩
子们发生任何意外

，

但实际上
，

孩子们却总
在不经意间遭受各种伤害

。

而这种情形下
，

很多家长不知道如何主张权利
。

因此
，

了解
并关注儿童身心受伤害后该如何保护孩子
的法律知识便成为家长的必需

。

餐厅内摔伤责任如何承担
？

案例李女士带着自己
6

岁的儿子桐桐
到一家快餐店用餐

，

该店内设置带有滑梯
等设施的儿童乐园

，

其提示牌上写明
：“

本
设施无偿使用

，

如发生任何意外
，

本店恕不
负责

。 ”

李女士让桐桐进入玩耍
，

自己去前
台点餐

。

就在她拿着食品刚刚坐下来时
，

桐
桐的惨叫声传来

。

桐桐玩耍时不慎跌在地上摔伤
。

李女
士赶紧将桐桐送至医院

，

经诊断确诊为左
手手臂骨折

，

花去医药费
3460

元
。

李女士认
为该店没有尽到安全保障义务

，

应当进行
赔偿

，

而该店认为已经进行了提示
，

不同意
赔

。

后李女士诉至法院
，

请求判令该店赔偿
其医疗费

、

误工费
、

交通费等损失共计
5000

元
。

在法院在审理过程中
，

双方对事实部
分并无争议

，

但该快餐店表示
，

儿童乐园属
于免费内容

，

是对客户的增值服务
，

且写明
了概不负责的字样

，

不应当予以赔付
。

后法

院认为该快餐店负有在合理限度范围内对
消费者的安全保障义务

，

儿童乐园作为其向
消费者提供餐饮及服务的一部分

，

是其餐饮
商品销售的配套服务部分

，

目的也是吸引顾
客

。

在此前提下
，

不能以
“

本设施无偿使用
，

如发生任何意外
，

本店恕不负责
”

这种格式
条款来减少或者免除自身的安全保障义务
和责任

，

且其并没有对儿童乐园设施的使用
对消费者进行充分提示

，

故其本身对桐桐的
损害结果存在一定过错

。

同时
，

李女士让年
仅六岁的桐桐独自在乐园内玩耍也有一定
监管不到位的责任

，

最后法院判令快餐店赔
偿李女士损失

4000

元
。

法官释法根据
《

最高人民法院关于审
理人身损害赔偿案件适用法律若干问题的
解释

》

第六条的规定
：

从事住宿
、

餐饮
、

娱乐
等经营活动或者其他社会活动的自然人

、

法
人

、

其他组织
，

未尽合理限度范围内的安全
保障义务致使他人遭受人身损害

，

赔偿权利
人请求其承担相应赔偿责任的

，

人民法院应
予支持

。

本案中
，

儿童乐园是餐厅经营活动
的一个组成部分

，

其未向消费者收费并不能
将其与营利活动割裂开来

。

合同法规定提
供格式条款一方免除其责任

、

加重对方责
任

、

排除对方主要权利的
，

该条款无效
。

故餐
厅的抗辩并没有法律上的依据

。

当然
，

李女
士自身对该结果的发生也存在部分责任

，

所
以判决要对责任的承担进行分配

。

目前
，

儿
童乐园在餐饮服务业内设置比较普遍

，

这类
纠纷已经出现多次

；

一方面
，

当儿童在其中
玩耍时

，

家长应当予以看护
；

另一方面
，

经营
者应当对活动设施进行说明

，

必要时可考虑
派遣专人予以照看

，

避免纠纷的发生
。

坐跷跷板摔伤幼儿园有无责任
？

案例
：

佳佳是一家幼儿园的学生
，

今年
五岁

。

幼儿园组织佳佳等小朋友做跷跷板
游戏时

，

佳佳从跷跷板上跌落
。

幼儿园将其
送至医院治疗

，

经诊断结果为右臂尺骨
、

桡
骨双骨折

。

佳佳住院治疗期间
，

幼儿园垫付
了医药费

。

经鉴定佳佳的身体状况构成十
级伤残

。

后佳佳父母以佳佳的名义将幼儿
园诉至法院

，

请求判令幼儿园赔偿各项费用
19222

元
；

赔偿精神损害赔偿金
1

万元
；

给
付伤残赔偿金

43978

元
；

退还学费
6000

元
。

法院经审理认为
，

佳佳系未成年人
，

幼
儿园对佳佳负有教育

、

管理
、

保护之义务
，

在
组织佳佳小朋友做跷跷板游戏时

，

应当预见
到此年龄阶段小孩子的好动性等特点

，

在做
此项游戏时可能会发生一定的危险

，

但幼儿
园的教师在看护孩子过程中发生了佳佳从
跷跷板上跌落致伤的事件

，

对此幼儿园作为
管理者应按其过错承担相应的赔偿责任

。

佳佳主张的各项费用
，

法院根据其实际就医
情况予以了判定

：

对于营养费
，

考虑到佳佳
伤情系右臂尺骨

、

桡骨双骨折
，

恢复期间确
需一定营养

，

故予以支持
；

对于佳佳所主张
的精神损失费

，

考虑到佳佳年龄尚小
，

该事
件的发生对其今后学习

、

生活会带来一定影
响

，

故根据其伤残程度酌情予以判定
。

而佳
佳主张的退还学费

6000

元
，

因其至今仍在
该幼儿园上学

，

故不予支持
。

最后
，

法院判决幼儿园给付佳佳费用
6805

元
、

残疾赔偿金
21989

元及精神抚慰
金人民币

8000

元
；

驳回佳佳要求幼儿园退
还学费的诉讼请求

。

法官释法
：

根据我国法律规定
，

对未成
年人依法负有教育

、

管理
、

保护义务的学校
、

幼儿园或者其他教育机构
，

未尽职责范围内
的相关义务致使未成年人遭受人身损害

，

应
当承担与其过错相应的赔偿责任

。

表面上
看

，

跷跷板这种游戏在幼儿园非常普遍
，

幼
儿园认为不可能孩子做什么事情老师都得
看护

，

所以幼儿园没有责任
。

但事实上
，

只
要幼儿园存在过错

，

就应承担相应的责任
。

被小朋友踢伤由哪些人承担责任
？

案例
：

晨晨与洋洋
（

均为
7

岁
）

原为幼儿
园同班学生

。

一天晨晨与洋洋在游戏过程
中产生争执

，

晨晨头部左侧被洋洋踢了一
下

，

起了一个包
。

此时
，

班中有一名老师在
场

，

另一名保育员在处理其他事务
。

后老师
将晨晨带到医务室

，

由幼儿园大夫进行了处
理

。

当日下午
，

晨晨发烧
，

体温
38.5

度
，

老师
通知家长其发烧情况

，

但未将晨晨所受伤害
告知家长

。

后晨晨因身体不适到北京儿童
医院诊治被确诊为癫痫

。

经鉴定部门鉴定
：

晨晨目前所患癫痫与被踢伤之间存在因果
关系不能完全排除

。

后晨晨将洋洋及幼儿
园诉至法院

，

请求判令二被告赔偿原告已支

付的医疗费等费用
7868.34

元
，

五年内预计
必然发生的医疗费

87371

元
，

共计
95239.34

元
；

承担精神损害赔偿金
50

万元
。

法院经审理认为
，

晨晨的症状已经经过
鉴定

，

在洋洋不能否认行为与损害之间无因
果关系的情况下

，

洋洋的父母应当承担赔偿
责任

。

幼儿园在事发时
，

未配备合理数量的
教职人员

，

未能及时发现幼儿之间的矛盾并
化解

，

导致事件发生
。

故幼儿园在管理上存
在过错

，

应当承担相应的赔偿责任
。

因晨晨
年龄较小

，

患癫痫后
，

对其身体健康及生活
均会产生重大影响

，

给其身心带来巨大损
害

，

故幼儿园应当赔偿精神损害抚慰金
，

但
50

万元的要求过高
，

法院酌情判定
。

最后法
院判决

：

幼儿园赔偿原告晨晨费用
2383

元
、

精神损害抚慰金
12000

元
；

被告洋洋的法定
代理人赔偿晨晨费用

5561

元
、

精神损害抚
慰金

28000

元
；

驳回晨晨其他诉讼请求
。

法官释法
：

根据
《

最高人民法院关于审
理人身损害赔偿案件适用法律若干问题的
解释

》

第七条的规定
：

对未成年人依法负有
教育

、

管理
、

保护义务的学校
、

幼儿园或者其
他教育机构

，

未尽职责范围内的相关义务致
使未成年人遭受人身损害

，

或者未成年人致
他人人身损害的

，

应当承担与其过错相应的
赔偿责任

。

第三人侵权致未成年人遭受人身
损害的

，

应当承担赔偿责任
。

学校
、

幼儿园等
教育机构有过错的

，

应当承担相应的补充赔
偿责任

。

对于幼儿园
，

因未成年人生性好动
，

对自己的行为没有预见性
，

且不会妥善处理
与其他小朋友的关系

，

在游戏的过程中很容
易出现打闹事件

。

故作为幼儿园
，

应当配备
适当的教职人员

，

以便及时发现和解决矛
盾

，

避免危险事件的发生
。

法官提醒
，

儿童是非常脆弱的一个群
体

，

对于他们来说
，

保护是第一位的
。

对于学
校

、

商场
、

饭馆等儿童聚集区应当为孩子的
安全

、

健康成长提供可靠的保障
。

在发生纠
纷后

，

应先将孩子受到的伤害进行弥合
，

而
后本着协商的原则进行解决

。

如决定要诉
讼

，

则应在证据收集
、

主体选择等方面多加
考虑

，

争取在最大范围内实现对儿童权益的
保护

。

（

作者单位
：

北京市海淀区法院
；

本栏目
稿件由北京市高级法院统一供稿

）

未成年人权利保护须引起全社会关注
本报记者张伟杰

儿童身心受伤父母该如何应对
殷华

据新华社电
（

记者韩传号
）

记者日前从
甘肃省妇联了解到

，

甘肃
“

农村留守儿童之
家百分之百覆盖行动

”

目前进展顺利
，“

留守
儿童之家

”

年内将覆盖全省的
１０００

个乡镇
。

甘肃省妇联副主席徐亚荣介绍说
，

围绕
“

农村留守儿童之家百分之百覆盖行动
”，

甘
肃各市州目前正上报申请建议书

，

并开始逐
级签订项目建设责任书

，

建设计划编制工作
也已全面展开

。

根据工作进度计划
，

今年由
甘肃省财政解决的

１０００

所农村
“

留守儿童之
家

”

将于
９

月底建成
，

１１

月底完成检查验收
。

甘肃是西部欠发达省份
，

农村外出务工
人员多且逐年增加

，

农村留守儿童的教育和
成长问题也日益凸现

。

据甘肃省妇联介绍
，

全省共有父母双方外出务工的农村留守儿
童

７１

万人
，

其中小学
、

初中留守儿童近
５３

万
人

。

这些留守儿童在教育
、

心理
、

健康
、

人身
安全等方面还需要社会关爱

。

徐亚荣说
，

２００８

年
，

甘肃省妇联开展
“

留
守儿童之家

”

建设试点工作
，

筹措资金
５２

万
元

；

部分市州妇联也通过多种途径争取资金
，

共建成
１００

多个
“

留守儿童之家
”，

既为农村
留守儿童营造了良好的成长环境

，

为农村外

出务工人员解除后顾之忧
，

也为甘肃全面启
动

“

留守儿童之家
”

建设积累了宝贵的经验
。

今年初
，

甘肃省将
“

开展关爱农村留守
儿童活动

”

列入
２００９

年政府主要工作任务
，

省政府批转了省妇联
“

农村留守儿童之家百
分之百覆盖行动

”

实施方案
。

４

月
，“

农村留守
儿童之家百分之百覆盖行动

”

正式启动
，

计
划投资

２４５２

万元
，

在全省
１２２６

个乡镇各建
一所

“

留守儿童之家
”。

目前甘肃省财政已经
拿出

２０００

万元专项资金
，

安排年内建成
１０００

所
“

留守儿童之家
”。

同时
，

将继续广泛
发动社会力量

，

动员机关
、

企业
、

各社会团体
和爱心组织

、

爱心人士捐建一批
“

留守儿童
之家

”。

来自甘肃省妇联的消息
，

全国妇联已将
甘肃列为全国首批建立农村留守儿童托管
机构试点省

，

已协调解决到位
１００

万元建设
资金

。

据了解
，

甘肃
“

留守儿童之家
”

建设遵循
普惠

、

可持续发挥作用的原则
，

尽可能选择
留守儿童相对集中的中小学或村幼儿园

，

优
先考虑留守儿童多的寄宿制学校

；

并利用学
校现有校舍

，

依托学校而建
。

留守儿童迎
“

六一
”

5

月
30

日
，

江西省修水县义宁镇第二小学组织学校的留守儿童通过舞蹈
、

诗朗诵等表
演形式

，

迎接
“

六一
”

儿童节的到来
。

图为义宁镇第二小学一
（

3

）

班的学生在表演小品
。

新华社发周科摄

甘肃年内将建成
１０００

所
“

留守儿童之家
”

5

月
31

日
，

北京二中院的两位法官唐
仑

、

周建忠驱车近百里
，

专程到位于北京顺义
的北京市太阳村儿童教育咨询中心回访看望
小可

、

小宁等四名无依靠儿童
，

并为他们送去
六一儿童节的礼物

———

生活学习等用品
。

四个孩子的父亲分别是两个案件的被告
人

，

均因家庭矛盾将孩子的母亲致死
。

案件
承办法官唐仑

、

周建忠在孩子的父亲被判有
罪入狱后

，

为了不让孩子流向社会
，

没有就案
审案

，

而是延伸审判职能
，

经多方联系
，

妥善
将四个孩子安置在太阳村儿童教育咨询中
心

，

并定期去回访看望
。

这已经是两位法官在
案件宣判后第三次前来看望四个孩子了

。

随着
1991

年
9

月
《

未成年人保护法
》

的
颁布

，

我国对未成年人的专门立法保护迄今
已经走过

18

个春秋
，

未成年人作为一个特
殊的社会群体

，

对他们的保护工作一直成为
全社会共同关心和努力探索解决的重要问
题

。

北京二中院未成年人案件综合审判庭
（

简称少年审判庭
）

成立于
2006

年
12

月
，

是
最高人民法院指定的全国

17

个中院试点单
位之一

。

成立近三年
，

该院少年审判庭开拓
创新

，

在未成年人案件审判工作中探索出了
一条未成年人权益保护新路子

，

为未成年人
撑起了一把法律的保护伞

。

课堂式庭审确保未成年人诉讼权益最大化
干净整洁的房间

，

乳白色的圆桌边坐着几
位专注的人

，

一位身着法袍的法官站在写字板
前

，

一边往板上写着字一边对围座在圆桌边的
人们进行讲解

……

这不是教室
，

这是北京二中
院少年审判法庭庭审时的一个情景

。

课堂式审判方式是该院未成年人审判庭
根据未成年人特点而独创的一种庭审审判方
式

，

为营造一个未成年人熟悉的环境
，

创造一
个温馨

、

平和的法庭氛围
，

二中院少年审判庭
法官根据未成年人长期教室上课习惯

，

将学
校教学用的写字板搬进了法庭

，

就案件涉及
的法律问题当场为双方当事人进行讲解

。

该院少年审判庭庭长王晓松说
：“

课堂式
审判方式非常人性化

，

它把未成年人熟悉的
教室搬到了法庭

，

避免未成年人产生紧张
、

对
立情绪

，

最大限度减轻未成年人的恐惧和抵
触心理

，

建立起法官与未成年人之间的理解
与信任

，

让庭审过程像在上课一样的氛围中
轻松完成

，

有助于法官对未成年被告人实施
教育

、

感化和挽救
。 ”

一起探视权纠纷
，

审理时父母双方情绪
十分对立

，

他们均向法庭出示了孩子关于探
视时间

、

方式的书面意见
，

但孩子表示的意愿
却截然相反

。

孩子的真实意思表示就成为案

件的关键
。

考虑到孩子已经
12

岁
，

能正确表
达自己的真实意愿

，

加之判决后如果孩子不
配合

，

探视权也无法强制执行
。

因此
，

在不耽
误孩子功课的情况下

，

少年审判庭决定在周
末开庭

。

孩子当庭对探视时间等问题表达了
真实的意愿

，

并就所书写两份意思相反的证
据予以合理解释

，

表达了其对父母的看法及
其两难选择

。

了解孩子的真实想法后
，

法官从
有利于孩子学习的角度

，

对案件主持调解
。

经
过耐心细致的说服教育

，

孩子父母尊重其意
愿

，

就平时和节假日探视的时间
、

次数等达成
调解协议

，

该案得以圆满审结
。

精神抚慰给未成年人心灵一片
“

洁净星空
”

2007

年
，

来京打工的
16

岁被告人王某
，

因所搭乘黑车的女司机说了
“

你爸妈是怎么
教育你的

！ ”

一句话深深刺激了他
，

遂用电线
将女司机勒死

。

承办法官在审理案件的同时
，

也在思考一个问题
：

一个中专文化程度的孩
子为什么会因一句话将人杀害

？

凭着多年的
审判经验

，

法官敏锐地感觉到王某因言语不
和故意杀人违背常理

，

决定邀请专家对王某
进行心理辅导

。

通过辅导
，

心理专家了解到
，

王某在农村
长大

，

家里不富裕
，

父母尽量满足王某在物质
上的需求

，

但因迫于生计忽视了对王某的关

心与教导
，

王某对父母的态度很不满
。

另一方
面

，

王某又是一个既懂事又孝顺的孩子
，

想尽
快承担起家庭的重担

，

就是这种对父母感情
的矛盾心理

，

导致他极度反感别人提及父母
对他的教育问题

。

最后
，

在心理专家的细心开
导下

，

王某深知自己的错误
，

并表示今后将积
极地调整自己的心理状态

，

认真服刑改造
。

“

审理未成年人案件
，

在处理法律问题的
同时

，

更要重视解决未成年人的心理问题
，

对
案件中涉及的每一位未成年人

，

不论他们过
去做了什么

，

我们都希望通过努力
，

让他们成
为对社会有益的种子

。 ”

王晓松说
。

中学生小�因盗窃和强行索要同学财物
涉嫌犯罪被公诉

。

法官调查发现小�是一名
被人领养的超生弃儿

，

从小被人欺负
，

上学时
常被人劫取财物

，

她抢劫的方法和当初别人
对她实施的方法类似

。

在审理过程中
，

法官注
重引导教育

，

并在刑事裁判文书后附法官寄
语

，

从法官和长辈的角度
，

劝诫小�改过自
新

，

鼓起勇气
，

以乐观自信态度迎接未来的生
活

。

在法官耐心帮教下
，

小�终于走出了心灵
的阴影

。

在六一儿童节前夕
，

她还给帮教法官
送来了一篇作文

，

以稚嫩的笔记述了自己帮
助一个小男孩找到妈妈的故事

。

作文的标题是
《

做一颗善良的种子
》，

作
文的开头写道

：“

每个人都应该有一颗善良的

心
，

应该多帮助身边有困难的人
……”

手拿作文的帮教法官刘云流下了热泪
，

她
在为社会又播下了一颗善良的种子而欣慰

。

全方位联动机制为未成年人撑起未来

“

对未成年人保护不仅局限在法庭
，

在社
会的各个角落

，

都需要我们的爱
。”

二中院少年
审判庭法官

，

积极与社会各类机构沟通
、

协调
，

努力为未成年人撑起一片健康成长的天空
。

对于特殊困境下的受害未成年人或没有
得到实际赔偿的被害人未成年子女

，

根据具
体情况

，

该院少年审判庭还实行不同程度的
司法救助

。

例如
，

在一起抢劫致人死亡案中
，

为没有得到实际赔偿的被害人的贫困未成年
子女能够继续学业进行司法救助

。

抢劫犯游
某没有个人财产

，

其家人亦无力代其赔偿
。

被
害人之女小薇在母亲被害后

，

年老的外祖父
母无力承担其生活学习费用

，

面临着辍学
。

二
中院及时与全国律协未保委等组织和慈善人
士联系

，

多方为其筹集捐助资金
，

少年庭法官
还自掏腰包为其捐款

，

共筹集救助金
7000

元
。

小薇的姥姥拿到救助金后
，

流着热泪表
示

：“

我将爱心带回去
，

让孩子感受到法院
、

社
会团体

、

慈善人士的温暖和关爱
，

我要让孩子
永远记住

，

是你们给了她未来
。 ”

为未成年人撑起法律保护伞

据新华社电
（

沈立
）

来自上海英才
小学的安徽籍五年级学生冉富强做梦也
没想到自己的

“

六一
”

儿童节礼物竟和上
海世博会有关

———

此前他利用废报纸
、

废椰壳等物品制作的储蓄罐
，

因体现了
节约精神获得五彩缤纷迎世博艺术比赛
“

最佳创意奖
”。

“

六一
”

儿童节前夕
，

一场特殊的颁
奖典礼在上海浦东川沙法院礼堂举
行

———

领奖嘉宾是包括冉富强在内的上
海数十名外来务工者子女

，

他们因为创
作同世博会

、

法律小常识相关的各种艺
术作品而领到可爱的世博小礼物

。

“

２

年前
，

我一直为自己能否在上海
拥有一张属于自己的书桌发愁

；

没想到
现在书桌有了

，

我还能参与世博主题艺
术比赛

，

我特别高兴
。 ”

冉富强说
。

为了外来务工人员子女更好地融入
上海这座城市

、

拥有自己快乐的
“

春天
”，

上海浦东法院从
２００８

年初开创了
“

春天
的蒲公英

”

普法教育活动
，

２００９

年初又
启动了

“

五彩缤纷迎世博
”

艺术比赛活
动

，

让外来务工人员子女们发挥自由想
像

，

把学到的世博知识
、

法律常识和艺术
知识通过绘画

、

手工作品的方式表达出
来

。

“

世博会的理念是
‘

城市让生活更美
好

’。 ”

上海市浦东新区法院副院长曹洁
认为

，

不论孩子们的作品和感受是否和
上海世博会直接相关

，

只要他们能够感
到自己被上海关爱和接纳

，

正在融入这
座他们父母为之辛劳建设的城市

，“

城市
让生活更美好

”

的理念就能得到更好地
体现

。

曹洁说
，

外来务工者和他们的孩子
就像随风飘落的

“

蒲公英
”，

希望在上海
这片土地上落地生根

。

但因各种原因
，

他
们法律意识淡薄

，

不仅成人犯罪率高
，

涉
及青少年的犯罪

、

人身伤害
、

交通事故等
也时常发生

。

日前
，

上海浦东新区法院正
尝试通过开展进课堂讲故事

、

开模拟法
庭

、

图片巡展等生动活泼的方式
，

将基本
法律规范教给孩子及其家长们

。

上海皖蓼小学五
（

1

）

班女生朱高秀
也是参与者之一

，

她羞涩地说
，

普法活动
里讲到人不能乱用暴力

，

这点给她和同
学们带来了不小的

“

实惠
”———“

爸妈打
屁股的事情明显少了

，

开口讲道理的时
候多了

。 ”

朱高秀说
。

曹洁说
，

上海一定会让
“

蒲公英
”

的
“

春天
”

更美丽
，

就像浦东法院一位法官
写的

《

春天的蒲公英
》

诗中所言
：“

离开家
的蒲公英把脸笑开了

／

追着风的脚步
／

我
扶起你坚强的腰

／

所有的快乐
／

融在这美
丽的春天里

……”

上海
：

让
“

蒲公英
”

的
“

春天
”

更美丽


